Stupsk, 30pazdziernika 2019 r.

Komendant Miejski g PPSz ‘;““ i 5.‘.‘: Vino
Panstwowej Strazy Pozarnej CF. 5 LI? 25019
a3

w Stupsku

PZ.5581.39.3.2019.ML
Powiat\Stupski- Starostwo
Powiatowe w Stupsku
ul. Szarych\Szeregoéw 14,

ZAWIADOMIENIE
O WSZCZECIU POSTEPOWANIA ADMINISTRACYJNEGO

Na podstawie art. 61 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (tj. : Dz. U. z 2018 r. poz. 2096 — zwanej dalej k.p.a.),
w zwigzku z art. 26 ust. 1 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o Panstwowej Strazy
Pozarnej (t.j.: Dz. U. z 2018 r., poz. 1313, 1592, 1669), zwanej dalej ustawg o PSP,
zawiadamiam o wszczeciu postepowania administracyjnego z urzedu w sprawie
nakazania usunigcia nastepujacych uchybienn w zakresie ochrony przeciwpozarowe;j
stwierdzonych podczas czynnosci kontrolno-rozpoznawczych przeprowadzonych
w dniach 02 + 10 pazdziernika 2019 r. w budynkach Domu Pomocy Spotecznej
w Machowinie, Machowino 53, 76-270 Ustka.

Podczas czynnosci kontrolno-rozpoznawczych ustalono:

A. W skiad Domu Pomocy Spotecznej w Machowinie (zwanym dalej DPS
w Machowinie) wchodzg nastepujgce obiekty:
a) budynek ,EDEN",
b) budynek ,BIALY DOMEK”,
c) budynek ,Il BLOK OAZA”,
d) budynek patacowy,
e) budynek administracyjny.
W obiektach stwierdzono przebywanie oséb o ograniczonej zdolnosci

poruszania sie oraz 0séb z niepetnosprawnoscia intelektualng wymagajacych opieki
catodobowej. Z uwagi na powyzsze obiekty DPS w Machowinie z wylaczeniem
budynku administracyjnego zostaty zakwalifikowane do kategorii zagrozenia ludzi ZL
[I'f]. do uzytku ludzi o ograniczonej zdolnosci poruszania sie, takie jak szpitale, ztobki,
przedszkola, domy dla oséb starszych. Ponadto stwierdzono, ze ww. budynki petnig
funkcje noclegowo-opiekuriczg — pokoje mieszkalno-noclegowe.

B. W czterech obiektach placdéwki zakwaterowanie posiada na dzien kontroli
tacznie 105 podopiecznych.
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C. Wiascicielem nieruchomoséci przekazanej w trwaly zarzad na rzecz DPS
w Machowinie jest Powiat Stupski.

D. W zwiazku z wydanym w dniu 24 maja 2017 r. postanowieniem Pomorskiego
Komendanta Wojewddzkiego Panstwowej Strazy Pozarnej znak:
WZ.5595.86.4.2017.PW na podstawie opracowanej dokumentacji techniczne;
autorstwa rzeczoznawcy do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych inz. Krzysztofa
Szczepanowskiego oraz rzeczoznawcy budowlanego mgr inz. Lecha Kanigowskiego
opracowanej w trybie § 2 ust. 3a i § 207 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie budynkdw jakim powinny odpowiada¢ budynki
I ich usytuowanie (J.t.: Dz. U. z 2015 r. poz. 1422) - zwanego dalej warunkami
technicznymi {j. ekspertyzy technicznej z zakresu ochrony przeciwpozarowe;
likwidacja stanu zagrozenia zycia w Domu Pomocy Spotecznej w Machowinie, dz. nr
132/1, Machowino 53, 76-270 Ustka z miesigca marca 2017 r. dokonano modernizaciji
budynku patacowego w celu usunigcia w nim stanu zagrozenia zycia spowodowanego
warunkami technicznymi nie zapewniajgcymi mozliwosci ewakuacji ludzi.

Na podstawie przeprowadzonych czynnosci kontrolno-rozpoznawczych oraz
analizy ww. dokumentacji stwierdzono:

Strona nie wykonata czesci rozwigzan zamiennych oraz prac dostosowawczych
wskazanych w ww. postanowieniu tj.:

a) Brak wykonania awaryjnego o$wietlenia ewakuacyjnego na poziomych
i pionowych drogach ewakuacyjnych (brak opraw oswietlajgcych przestrzen
bezposrednio za wyjSciami ewakuacyjnymi z budynku) w oparciu o projekt
techniczny uzgodniony z rzeczoznawcg ds. zabezpieczen przeciwpozarowych.

b) Brak wyposazenia obiektu w przeciwpozarowy wytacznik pradu (wyposazono
w trakcie kontroli) jednak nie przedtozono do wglgdu dokumentacji projektowej
urzgdzenia uzgodnionej z rzeczoznawca ds. zabezpieczen przeciwpozarowych.

c) Brak petnej sprawnosci funkcjonalnej systemu oddymiania klatki schodowej
spowodowany brakiem zapewnienia napowietrzania automatycznego bocznej
(prawej) klatki schodowej.

Nie wprowadzenie rozwigzan zamiennych jest tozsame z powrotem do stanu
bezpieczenstwa pozarowego sprzed wydania ww. postanowienia. Zatem nalezy
uznac, ze w obiekcie wystepuja niezgodnosci z zakresu ochrony przeciwpozarowej
wymienione w pkt. 5 ww. ekspertyzy technicznej oraz na str.1 ww. postanowienia.

E. Podczas czynnosci kontrolno-rozpoznawczych stwierdzono nastepujace
nieprawidlowosci:

; (8 Nie zabezpieczono przed zadymieniem klatek schodowych w budynku
patacowym podlegajacym DPS w Machowinie w sposo6b okreslony w przepisach
techniczno-budowlanych oraz regulacjach normowych do projektowania
oddymiania.
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Powyzsze zgodnie z § 16 ust. 2 pkt 5 ww. rozporzadzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 roku w sprawie ochrony
przeciwpozarowe]j budynkéw, innych obiektéw budowlanych i terenow (Dz. U. Nr 109
poz. 719) - zwanego dalej rozporzadzeniem w sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkéw stanowi podstawe do uznania uzytkowanego budynku
istniejacego za zagrazajgcy zyciu ludzi, gdyz wystepujace w nim warunki techniczne
nie zapewniaja mozliwosci ewakuacji ludzi tj. nie zabezpieczono przed zadymieniem
drég ewakuacyjnych w sposdéb okreslony w przepisach techniczno-
budowlanych i uwarunkowaniach normowych. Powyzsze wynika z § 245 pkt
1 warunkow technicznych tj. w budynkach niskich (N), zawierajacych strefe pozarowa
ZL Il nalezy stosowa¢ klatki schodowe obudowane i zamykane drzwiami
dymoszczelnymi oraz wyposazone w urzadzenia zapobiegajgce zadymieniu lub
stuzace do usuwania dymu.

Stosownie do § 2 warunkéw technicznych, przepisy tego rozporzadzenia
zasadniczo majg zastosowanie do projektowania, budowy, przebudowy oraz
przypadkow zmiany sposobu uzytkowania budynkow. Wyjatek wprowadza § 207 ust.
2 warunkow technicznych, ktéry stanowi, ze przepisy tego rozporzadzenia dotyczace
bezpieczenstwa pozarowego, a takze oswietlenia awaryjnego, o ktérym mowa
w § 181, stosuje sie, z uwzglednieniem § 2 ust. 3a, rowniez do uzytkowanych
budynkow istniejacych, jezeli zagrazaja one zyciu ludzi. Strona skorzystata z tego
rozwiazania jednak nie doprowadzita poprawnie do konca procesu modernizagji
techniczno-budowlanej w obiekcie.

2. Przekroczona dtugo$¢ dojScia ewakuacyjnego o ponad 100% od dtugosci
okreslonych w przepisach techniczno-budowlanych w budynku patacowym
podlegajacym DPS w Machowinie.

Wskazana nieprawidiowos¢ stanowi podstawe do uznania uzytkowanego
budynku za zagrazajgcy zyciu ludzi. Okreélato § 16 ust. 2 pkt 2 rozporzgdzenia
w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, zgodnie z ktérym podstawg do
uznania uzytkowanego budynku istniejacego za zagrazajacy zyciu ludzi jest
niezapewnienie przez wystepujgce w nim warunki techniczne mozliwosci ewakuacji
ludzi, w szczegdblnosci w wyniku przekroczenia diugosci przejécia lub dojscia
ewakuacyjnego o ponad 100 % od okreslonej w przepisach techniczno-budowlanych.
Zgodnie z § 256 ust. 3 warunkéw technicznych dopuszczalna diugo$é dojscia
ewakuacyjnego w budynku zakwalifikowanym do kategorii zagrozenia ludzi ZL I
wynosi przy jednym kierunku doj$cia 10 m. Diugo$¢ drogi ewakuacyjnej, mierzona jest
wzdiuz osi drogi ewakuacyjnej i obliczana od wyjscia z pomieszczenia na te droge do
wyjscia do innej strefy pozarowej lub na zewnatrz budynku. Za réwnorzedne wyjsciu
do innej strefy pozarowej uwaza sie wyjécie do obudowanej klatki schodowe;j,
zamykanej drzwiami o klasie odpornosci ogniowej, co najmniej EI30, wyposazonej
w urzgdzenia zapobiegajgce zadymieniu lub stuzgce do usuwania dymu, z ktérej
wyjscie powinno prowadzi¢ na zewnatrz budynku, bezpoérednio lub poziomymi
drogami komunikacji ogélnej, ktorych obudowa odpowiada wymaganiom § 249 ust.
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1 warunkow technicznych, a otwory w obudowie majg zamkniecia o klasie odpornoéci
ogniowej, co najmniej EI30.

Stosownie do § 2 warunkéw technicznych, przepisy tego rozporzgdzenia
zasadniczo majg zastosowanie do projektowania, budowy, przebudowy oraz
przypadkow zmiany sposobu uzytkowania budynkow. Wyjatek wprowadza § 207 ust.
2 warunkow technicznych, ktory stanowi, ze przepisy tego rozporzadzenia dotyczace
bezpieczenstwa pozarowego, a takze oswietlenia awaryjnego, o ktorym mowa
w § 181, stosuje sig, z uwzglednieniem § 2 ust. 3a, rowniez do uzytkowanych
budynkow istniejacych, jezeli zagrazajg one zyciu ludzi. Strona skorzystata z tego
rozwigzania jednak nie doprowadzita poprawnie do korica procesu modernizacji
techniczno-budowlanej w obiekcie.

3. ZaweZzenie spocznika schodow bocznej klatki schodowej w budynku
patacowym podlegajacym DPS w Machowinie powyzej jedne]j trzeciej szerokosci
okreslonej w przepisach techniczno-budowlanych.

Wskazana nieprawidtowos¢ stanowi podstawe do uznania uzytkowanego
budynku za zagrazajgcy zyciu ludzi. Okreslato § 16 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia
w sprawie ochrony przeciwpozarowe] budynkdw, zgodnie z ktérym podstawa do
uznania uzytkowanego budynku istniejacego za zagrazajacy zyciu ludzi jest
niezapewnienie przez wystepujace w nim warunki techniczne mozliwosci ewakuacji
ludzi, w szczegdlnosci w wyniku zanizenia szerokoéci spocznika klatki schodowej
stuzace] ewakuacji o ponad jedng trzecig od okreslonej w przepisach techniczno-
budowlanych.

Okre$lona w tresci szerokos¢ spocznika wynika z wymagan § 68 warunkdéw
technicznych, ktére stanowia, ze minimalna szeroko$¢ spocznika powinna wynosic¢
1,5 m.

Stosownie do § 2 warunkow technicznych, przepisy tego rozporzadzenia
zasadniczo majg zastosowanie do projektowania, budowy, przebudowy oraz
przypadkow zmiany sposobu uzytkowania budynkéw. Wyjatek wprowadza § 207 ust.
2 warunkéw technicznych, ktory stanowi, ze przepisy tego rozporzadzenia dotyczace
bezpieczenstwa pozarowego, a takze oswietlenia awaryjnego, o ktérym mowa
w § 181, stosuje sie, z uwzglednieniem § 2 ust. 3a, réwniez do uzytkowanych
budynkow istniejacych, jezeli zagrazaja one zyciu ludzi. Strona skorzystata z tego
rozwigzania jednak nie doprowadzita poprawnie do konca procesu modernizadji
techniczno-budowlanej w obiekcie.

4, Zanizenie szerokosci wyjscia ewakuacyjnego z budynku patacowego
podlegajagcego DPS w Machowinie (faktyczna szeroko$¢ drzwi ewakuacyjnych
prowadzacych ze srodkowej klatki schodowej zawezona powyzej jednej trzeciej
od szerokosci dla drzwi ewakuacyjnych okreslonej w przepisach techniczno-
budowlanych).

Wskazana nieprawidtowo$¢ stanowi podstawe do uznania uzytkowanego
budynku za zagrazajacy zyciu ludzi. Okreslato § 16 ust. 2 pkt 1 rozporzgdzenia
w sprawie ochrony przeciwpozarowe] budynkow, zgodnie z ktérym podstawg do
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uznania uzytkowanego budynku istniejacego za zagrazajacy zyciu ludzi jest
niezapewnienie przez wystepujace w nim warunki techniczne mozliwosci ewakuacji
ludzi, w szczegodlnosci w wyniku zanizenia szerokosci wyjécia ewakuacyjnego o ponad
jedna trzecia od okreslonej w przepisach techniczno-budowlanych.

Okreslona w tresci obowigzku szeroko$¢ wyjécia ewakuacyjnego wynika
z wymagan § 239 ust. 4 oraz § 68 warunkédw technicznych, ktére stanowig, ze
szeroko$¢ wyjscia ewakuacyjnego nalezy oblicza¢ proporcjonalnie do liczby oséb
mogacych przebywac jednoczesnie na danej kondygnacji budynku, przyjmujac co
najmniej 0,6 m na 100 osdb, lecz nie mnigj niz 1,4 m.

Stosownie do § 2 warunkow technicznych, przepisy tego rozporzadzenia
zasadniczo majg zastosowanie do projektowania, budowy, przebudowy oraz
przypadkow zmiany sposobu uzytkowania budynkow. Wyjatek wprowadza § 207 ust.
2 warunkow technicznych, ktéry stanowi, ze przepisy tego rozporzadzenia dotyczace
bezpieczenstwa pozarowego, a takze oswietlenia awaryjnego, o ktérym mowa
w§ 181, stosuje sie, z uwzglednieniem § 2 ust. 3a, réwniez do uzytkowanych
budynkow istniejacych, jezeli zagrazaja one zyciu ludzi. Strona skorzystata z tego
rozwigzania jednak nie doprowadzita poprawnie do korica procesu modernizacji
techniczno-budowlanej w obiekcie.

5. Brak wykonania awaryjnego oswietlenia ewakuacyjnego na poziomych
i pionowych drogach ewakuacyjnych w budynku patacowym podlegajacym DPS
w Machowinie (m.in. brak opraw oswietlajacych przestrzen bezposrednio za
wyjsciami ewakuacyjnymi z budynku) w oparciu o projekt techniczny
uzgodniony z rzeczoznawcg ds. zabezpieczen przeciwpozarowych.

W tym stanie faktycznym, podczas czynnoéci kontrolno-rozpoznawczych
stwierdzono brak realizacji wyposazenia budynku wwymagane urzadzenie
przeciwpozarowe - instalacje o$wietlenia awaryjnego zgodnie z projektem
uzgodnionym pod wzgledem ochrony przeciwpozarowej, przez rzeczoznawce do
spraw  zabezpieczen przeciwpozarowych. Obowigzek wyposazenia drég
ewakuacyjnych w o$wietlenie awaryjne (ewakuacyjne) w przedmiotowym budynku,
wynika z § 181 ust. 3 pkt 2 lit.c rozporzadzenia z dnia 12.04.2002 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie
Zgodnie z ww. przepisem awaryjne os$wietlenie ewakuacyjne, nalezy stosowaé na
drogach ewakuacyjnych w szpitalach i innych budynkach przeznaczonych przede
wszystkim do uzytku oséb o ograniczonej zdolnoéci poruszania sie.

Wskazana nieprawidtowo$¢ stanowi naruszenie § 3 ust. 1 rozporzadzenia
w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, zgodnie z ktéorym urzadzenia
przeciwpozarowe w obiekcie powinny by¢ wykonane zgodnie z projektem
uzgodnionym przez rzeczoznawce do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych,
a warunkiem dopuszczenia do ich uzytkowania jest przeprowadzenie odpowiednich
dla danego urzadzenia préb i badan, potwierdzajacych prawidtowos¢ ich dziatania.

Stosownie do § 2 warunkow technicznych, przepisy tego rozporzadzenia
zasadniczo majg zastosowanie do projektowania, budowy, przebudowy oraz
przypadkow zmiany sposobu uzytkowania budynkow. Wyjatek wprowadza § 207 ust.
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2 warunkéw technicznych, ktéry stanowi, ze przepisy tego rozporzadzenia dotyczace
bezpieczenstwa pozarowego, a takze oswietlenia awaryjnego, o ktéorym mowa
w § 181, stosuje sie, z uwzglednieniem § 2 ust. 3a, réwniez do uzytkowanych
budynkéw istniejacych, jezeli zagrazajg one zyciu ludzi. Strona skorzystata z tego
rozwigzania jednak nie wykonata instalacji os$wietlenia awaryjnego zgodnie
z projektem uzgodnionym przez rzeczoznawce do spraw zabezpieczen
przeciwpozarowych, tak jak to wskazano w ww. postanowieniu Pomorskiego
Komendanta Wojewoddzkiego.

6. Brak wykonania przeciwpozarowego wytacznika pradu (PWP) w budynku
patacowym podlegajacym DPS w Machowinie w oparciu o projekt techniczny
uzgodniony z rzeczoznawca ds. zabezpieczen przeciwpozarowych.

W tym stanie faktycznym, podczas czynnosci kontrolno-rozpoznawczych
stwierdzono wyposazenie budynku w wymagane urzadzenie przeciwpozarowe.
Jednak PWP nie zostat zainstalowany zgodnie z projektem uzgodnionym pod
wzgledem ochrony przeciwpozarowej, przez rzeczoznawce do spraw zabezpieczen
przeciwpozarowych, tak jak to wskazano w ww. postanowieniu Pomorskiego
Komendanta Wojewddzkiego

Wskazana nieprawidtowos¢ stanowi naruszenie § 3 ust. 1 rozporzadzenia
w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow, zgodnie z ktdrym urzadzenia
przeciwpozarowe w obiekcie powinny by¢ wykonane zgodnie z projektem
uzgodnionym przez rzeczoznawcg do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych,
a warunkiem dopuszczenia do ich uzytkowania jest przeprowadzenie cdpowiednich
dla danego urzadzenia préb i badan, potwierdzajgcych prawidtowo$¢ ich dziatania.

7. Brak zapewnienia drogi pozarowej spetlniajacej wymagania
obowiazujacych przepiséw dla budynku patacowego podlegajacego DPS
w Machowinie.

Zgodnie z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 24 lipca 2009 r. w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia
w wode oraz drog pozarowych (Dz. U. z 2009 r. Nr 124 poz. 1030) droge pozarowa
o utwardzone] nawierzchni, umozliwiajaca dojazd pojazddw  ochrony
przeciwpozarowej do obiektu budowlanego o kazdej porze roku nalezy doprowadzi¢
do obiektu zawierajacego strefe pozarowag zakwalifikowana do kategorii zagrozenia
ludzi ZL II. Parametry drég pozarowych zostaty okre$lone w § 12 ust. 2 do ust. 12 oraz
§ 13 ww. rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 24 lipca
2009 r. W trakcie czynnosci kontrolno-rozpoznawczych stwierdzono brak zapewnienia
wymaganych parametréow dla drogi przebiegajacej wzdtuz $ciany budynku patacowego
(lokalne zawezenia do 2,8 m, gatezie drzew uniemozliwiajg wyjazd pojazdéw
o wysokosci powyzej 2 m., brak informacji nt. nosnosci mostu, przez ktory prowadzi
wyjazd z drogi pozarowej).
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8. Nie zabezpieczono przed zadymieniem klatek schodowych w budynku
I BLOK OAZA podlegajacym DPS w Machowinie w sposéb okreslony
w przepisach techniczno-budowlanych oraz regulacjach normowych do
projektowania oddymiania.

Powyzsze zgodnie z § 16 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 roku w sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkdéw stanowi podstawe do uznania uzytkowanego budynku
Istniejgacego za zagrazajacy zyciu ludzi, gdyz wystepujgce w nim warunki techniczne
nie zapewniaja mozliwosci ewakuacji ludzi tj. nie zabezpieczono przed zadymieniem
drog ewakuacyjnych w sposéb okreslony w przepisach techniczno-budowlanych
I uwarunkowaniach normowych. Powyzsze wynika z § 245 pkt 1 warunkow
technicznych tj. w budynkach niskich (N), zawierajacych strefe pozarowa ZL Il nalezy
stosowac klatki schodowe obudowane i zamykane drzwiami dymoszczelnymi oraz
wyposazone w urzadzenia zapobiegajace zadymieniu lub stuzgce do usuwania dymu.

Ponadto informuje, ze na podstawie § 2 ust 3a warunkéw technicznych,
mozliwe jest zastosowanie rozwigzan zamiennych w odniesieniu do wymagan
okreslonych w tym rozporzadzeniu. W przypadku zdecydowania sie na taki tryb
usunigcia nieprawidtowosci, konieczne jest zastosowanie sie do procedur okresionych
w art. 6a ustawy o ochronie przeciwpozarowej oraz § 2 ust. 3a warunkéw technicznych.
Procedury te zobowiazuja inwestora do nastepujacych krokdw: po pierwsze, zlecenia
wykonania ekspertyzy techniczne] wiasciwej jednostce badawczo-rozwojowej albo
rzeczoznawcy budowlanego oraz do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych, po
drugie przedstawienia ekspertyzy do uzgodnienia Pomorskiemu Komendantowi
Wojewodzkiemu Panstwowe] Strazy Pozarnej, po trzecie s$cistego wykonania
uzgodnionych rozwigzan zamiennych. Jednocze$nie stowo ,uzgodnienie” nie okresla
obowiazku organdéw Panstwowej Strazy Pozarnej o koniecznosci konkretnego
wskazania takich rozwigzan, lecz akceptacje, bywa e z dodatkowymi warunkami,
rozwigzan zamiennych proponowanych przez inwestora. Nalezy zdawaé sobie
sprawe, ze nie kazde rozwigzanie zamienne moze zyskac akceptacje (uzgodnienie)
organéw do tego uprawnionych, oraz ze termin realizacji ninigjszej decyzji musi byé
zachowany.

9. Brak opracowania w pelnym zakresie Instrukcji Bezpieczenstwa
Pozarowego dla obiektéw Domu Pomocy Spotecznej w Machowinie.
Przedmiotowy dokument jest zbiorem podstawowych i niezbednych informadiji,
potrzebnych nie tyle w momencie powstania pozaru, co informacji i umiejetnosci
pozwalajacych na zapobiezeniu jego powstania lub rozprzestrzeniania sie. Instrukcja,
o ktére] mowa powyzej zawiera m.in. takie elementy jak: warunki ochrony
przeciwpozarowej wynikajace z przeznaczenia obiektu, sposobu uzytkowania,
prowadzonego procesu technologicznego i jego warunkéw technicznych, w tym
zagrozenia wybuchem, sposéb poddawania przeglagdom technicznym i czynno$ciom
konserwacyjnym stosowanych w obiekcie urzadzen przeciwpozarowych i gasnic,
sposoby postgepowania na wypadek pozaru i innego zagrozenia, sposoby
wykonywania prac niebezpiecznych pod wzgledem pozarowym, jezeli takie prace sg
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przewidywane, sposoby praktycznego sprawdzania organizacji i warunkow ewakuagji
ludzi, plany graficzne obiektu z uwzglednieniem m.in. warunkéw ewakuacji
| rozmieszczenia sprzetu ppoz., sposoby zaznajamiania uzytkownikéw obiektu
z treScig przedmiotowej instrukcji oraz z przepisami przeciwpozarowymi. Zapoznanie
si¢ z jej trescig daje dostep do podstawowych informacji na temat postepowania
w sytuacji powstania pozaru oraz jak ograniczy¢ jego skutki. Konieczno$¢ opracowania
Instrukcji Bezpieczenistwa Pozarowego oraz jej zakres wynika z§ 6 ust.
1 rozporzgdzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw. Zgodnie
z ustaleniami czynnos$ci kontrolno-rozpoznawczych budynki sg obiektami
spetniajgcym warunki do obligatoryjnego wprowadzenia instrukcji bezpieczenstwa
pozarowego, ktdérego spod tego obowiazku nie wytacza przepis § 6 ust. 8 powotanego
rozporzadzenia, albowiem kubatura wskazanych budynkéw przekracza 1000 m@
(budynek ,EDEN”, budynek I BLOK OAZA", budynek patacowy, budynek
administracyjny).

Podczas czynnosci kontrolnych przeprowadzonych w budynkach DPS
w  Machowinie przedstawiono instrukcje bezpieczenstwa pozarowego. Analiza
zapisow instrukcji wykazata, ze nie okreslono w niej m.in. informacji wynikajacych
z przepisow z zakresu ochrony przeciwpozarowej tj. m.in. w czeéci graficzne;
rozmieszczenia podrecznego sprzetu gasniczego, etatyzacji oznakowania
bezpieczenstwa, kategorii zagrozenia ludzi, liczby oséb na poszczegdlnych
Kondygnacjach, wskazania urzadzen przeciwpozarowych, przebiegu drog
pozarowych, wskazania hydrantdéw zewnetrznych. Ponadto informacje nt. danych
konstrukcyjno-budowlanych obiektéw nie pokrywaja sie danymi zawartymi
w  ksigzkach obiektéw. Jednoczesnie stwierdzono brak opisanych warunkéw
| organizacji ewakuacji ludzi oraz praktycznego ich sprawdzania, w tym procedury
rozwiazania problemu zamykania drzwi ewakuacyjnych w budynku patacowym.
W sposoéb jednoznaczny wynika z powyzszego fakt koniecznoéci aktualizacji zapiséw
instrukcji bezpieczenstwa pozarowego, a dodatkowo takze zgodnie z § 6 ust.
9 rozporzadzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowe] budynkéw zapewnienia jej
lokalizacji (wyciag warunkéw ochrony przeciwpozarowej oraz plany) w migjscu
dostepnym dla ekip ratowniczych.

10. Brak zapewnienia pelnej funkcjonalnosci instalacji oswietlenia
awaryjnego na drogach ewakuacyjnych w budynku Biaty Domek podlegajacym
DPS w Machowinie.

Zgodnie z § 4 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowe;j

budynkow wtasciciele, zarzadcy lub uzytkownicy budynkéw utrzymujg urzadzenia
przeciwpozarowe i gasnice w stanie petnej sprawnosci technicznej i funkcjonalne;.
W trakcie czynno$ci kontrolno-rozpoznawczych stwierdzono niepeine (niezgodne
z Polskg Normg PN-EN 1838:2005r. Zastosowanie o$wietlenia. Oswietlenie awaryjne)
wyposazenie w moduty awaryjne instalacji osSwietlenia awaryjnego drog
ewakuacyjnych w budynku Biaty Domek.
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11. Nie przediozono do wgladu protokoléw przegladow technicznych
instalacji oswietlenia awaryjnego zainstalowanego w obiektach podlegajacych
DPS w Machowinie.

Zgodnie z § 2 ust. 1 pkt. 9 rozporzadzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowe;
budynkow ww. urzadzenia zostaty zakwalifikowane jako urzadzenia przeciwpozarowe.
Przeglady techniczne oraz czynno$ci konserwacyjne urzadzen przeciwpozarowych
zgodnie z § 3 ust. 3 przywolanego rozporzadzenia powinny byé¢ przeprowadzane
w okresach ustalonych przez producenta, nie rzadziej jednak niz raz w roku.

12.  Brak uzgodnienia zakresu i obszaru budynku objetego praktycznym
sprawdzeniem organizacji i warunkéw ewakuacji z wlasciwym miejscowo
komendantem powiatowym (miejskim) PSP oraz brak powiadomienia nie pézniej
niz na tydzien przed przeprowadzeniem praktycznego sprawdzenia organizacji
i warunkow ewakuacji wilasciwego miejscowo komendanta powiatowego
(miejskiego) PSP.

Zgodnie z§ 17 ust. 1, 34 rozporzadzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowe;j
budynkéw wiasciciel lub zarzadca obiektu przeznaczonego dla ponad 50 oséb
bedacych jego statymi uzytkownikami, niezakwalifikowanego do kategorii zagrozenia
ludzi ZL 1V, powinien co najmniej raz na 2 lata przeprowadzac praktyczne sprawdzenie
organizacji oraz warunkéw ewakuacji z catego obiektu. W przypadku obiektu
zawierajgcego sirefe pozarowa zakwalifikowang do kategorii zagrozenia ludzi ZL |1,

— zakres i obszar budynku objety praktycznym sprawdzeniem organizacji i warunkéw
ewakuacji musi by¢ uzgodniony z wiasciwym miejscowo komendantem powiatowym
(miejskim) Panstwowej Strazy Pozarnej. Wiasciciel lub zarzadca obiektu powiadamia
wiasciwego miejscowo komendanta powiatowego (miejskiego) Panstwowej Strazy
Pozarnej o terminie przeprowadzenia dziatan, o ktérych mowa w ust. 1, nie pozniej niz
na tydzien przed ich przeprowadzeniem.

13. Zamykanie drzwi ewakuacyjnych w budynku patacowym podlegajacym
DPS w Machowinie w sposob uniemozliwiajacy ich natychmiastowe otwarcie.

Zgodnie z § 4 ust 1 pkt 14 rozporzadzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowe;j
budynkéw w obiektach oraz na terenach przylegtych do nich zabronione jest
zamykanie drzwi ewakuacyjnych w spos6b uniemozliwiajgcy ich natychmiastowe
uzycie w przypadku pozaru lub innego zagrozenia powodujgcego koniecznosé
ewakuacji. Podczas czynnoéci kontrolno-rozpoznawczych nie wskazano w zadnym
formalnym dokumencie np.: instrukcji bezpieczenstwa pozarowego procedury uzycia
Kluczy systemowych bedacych na wyposazeniu personelu placowki.

14.  Zlokalizowanie kontenera azurowego z butlami na gaz propan butan przy
scianie budynku patacowego, w ktorej zlokalizowano w bezposrednim
sasiedztwie kontenera w pionie i poziomie otwory okienne.

Podczas czynnosci kontrolnych przeprowadzonych w budynku patacowym
stwierdzono lokalizacje kontenera azurowego z butlami na gaz ptynny przy $cianie
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budynku. Ze wzgledu na brak przepiséw prawnych dopuszczajacych lokalizacje tego
rodzaju materiatdw niebezpiecznych pozarowo sktadowanych przy $cianach
budynkéw zaliczonych do kategorii zagrozenia ludzi ZL 1l (§ 14 rozporzadzenia
w sprawie ochrony przeciwpozarowe] budynkéw odnosi sie do handlowej sieci
detalicznej) oraz brak przediozenia w ww. ekspertyzie technicznej i postanowieniu
Pomorskiego Komendanta Wojewddzkiego lub innym dokumencie opracowanym
przez rzeczoznawce do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych informagji
potwierdzajacej bezpieczng lokalizacje przedmiotowego kontenera azurowego nalezy
stwierdzi¢, ze jego lokalizacja przy $cianie budynku patacowego jest niedopuszczalna.

INFORMACJE:

1. Komendant Miejski Panstwowe] Strazy Pozarne] w razie stwierdzenia naruszenia
przepisow przeciwpozarowych uprawniony jest w drodze decyzji administracyjnej
do nakazania usuniecia uchybien w zakresie ochrony przeciwpozarowej
w ustalonym terminie (art. 26 ust. 1 ustawy o PSP).

2. Materiatem dowodowym w sprawie jest protokét ustalen z ww. czynnosci kontrolno-
rozpoznawczych dorgczony stronie w dniu 10.10.2019 r. (art. 77 § 4 k.p.a.).

3. W terminie 14 dni od dnia doreczenia ninigjszego zawiadomienia, strona moze
sktada¢ pisemne wyjasnienia, zastrzezenia oraz wnioski dowodowe.
Po wykazanym powyze] terminie sprawa zostanie rozpatrzona w oparciu
0 posiadane dowody i materiaty (art. 10 §1 k.p.a.).

4. Z aktami sprawy mozna zapoznac¢ sie w siedzibie Komendy Miejskiej Panstwowej
Strazy Pozarnej w Stupsku przy ul. Miynskiej 2, 76-200 Stupsk, w dni robocze,
w godzinach 7:30 — 15:30, po wczesniejszym, telefonicznym uzgodnieniu terminu
Z 0osobg prowadzaca sprawe.

5. Strona oraz jej przedstawiciele i petnomocnicy majg obowigzek w toku
postepowania zawiadomic¢ organ administracji o kazdej zmianie swego adresu.
W razie zaniedbania ww. obowigzku doreczenie pisma pod dotychczasowym
adresem ma skutek prawny (art. 41 k.p.a.).

W przypadku usuniecia  ktéregokolwiek z  naruszen przepisow
przeciwpozarowych stwierdzonych podczas ww. czynnosci kontrolno-rozpoznawczych
prosze niezwtocznie powiadomi¢ tut. organ.

S
P
7
¥ by KOMENDANT MIEJSKI
Paristwowel8trazy Pozarnej
o Z up.
st. kpt. (Frzegorz Falkowski
\ . Zastenca Komendanta Migiskiego
¥ , L

Otrzymuja:
Powiat Stupski z siedzibg przy ul. Szarych Szeregow 14, 76-200 Stupsk;
@Dom Pomocy Spotecznej w Machowinie, Machowino 53, 76-270 Ustka;
. KM PSP w Stupsku- PZ-a/a.
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